Tisztelt Intézményvezet6!

Az On intézménye, hasonldan a hazai 6vodak, bolcs6dék tobbségéhez, a hazirendjére hivatkozva un.
“egészséges igazolast” vagy “harom napon bellli igazoldst” kér a gyermekek kozosség kezdéséhez.
T4jékoztatjuk, hogy ez a hagyomanyon alapuld gyakorlat minden jogszabalyi kotelezettséget nélkiiloz,
ezért ilyen igazolast az alapellaté orvosok nem allitanak ki.

A gyermekintézményekbe torténd felvétel el6tti orvosi vizsgalatra vonatkozé 4/2000. (I1.25.) EGM
rendelet az alapellatd orvos feladataul jel6li meg a vizsgdlatot. Az egészségligyi torvény vonatkozé
rendelkezése értelmében a vizsgalat eredményét a vizsgalé orvos a betegdokumentacidban rogziti,
am ez nem egyenl6 az orvosi igazoldssal, melynek kiallitasara a jogszabaly nem kotelez.

A jogszabalyi kotelezettség hidnyan tul az igazolashoz sziikséges orvosi vizsgalat nem s
megvaldsithatd, hiszen egy atlagos gyermek alapellaté praxisban 300-400 bolcsédés, dvodas gyermek
van, akiknek a tanév el6tti, soron kivili vizsgalata tobb hetet venne igénybe.

Az 51/1997. (X11.18.) NM rendeletben rogzitett, életkorhoz kotott kotelezd szlirGvizsgalatok keretében
2 éves korig 5 alkalommal torténik kotelezé orvosi vizsgdlat, nem szamitva a kotelez6 oltdsok kapcsan
végzetteket, amely tovdbbi 6 alkalmat jelent. A vizsgalatok eredményét az orvos koteles a
betegdokumentaciéba és a jogszabalyban megnevezett gyermek Egészségligyi kiskonyvbe
dokumentalni. Ez utdbbi kiskényv mindenkoron a sziilé tulajdondban van, tartalmazza a gyermek
egészségére vonatkozd minden olyan informaciot, ami a személyiségi jogok tiszteletben tartasa
mellett a gyermek gondozdsdban résztvevék szdmara is relevans. A vizsgalatok eredményét a
gyermeket vizsgald gyermekorvos korpecsétjével és aldirdsaval hitelesiti, igy a kiskonyv tartalma
hivatalos orvosi szakvéleménynek mingsil.

Allaspontunk indoklasaként hivatkozunk az Alapvet6 Jogok Biztosa 2016-ban kiadott jelentésére, mely
szerint a gyermekintézményekbe torténd felvételnek nem lehet feltétele az orvosi igazolas:
“megdllapitom, hogy, a jogszabalyok egyértelmlien meghatdrozzak az 6vodai beiratkozdshoz
benyljtandé dokumentumokat, amelyek ismeretében a gyermek felvételérél az 6vodavezetSje dont.
E szabalyok kozott nem taldlhatd olyan rendelkezés, amely a szlil6kt6l a védGoltasok felvételét
aldtdmasztd — ,,a gyermek kozosségbe felvehet6” tartalmd — orvosi igazoldsok bemutatasat koveteli
meg. (...) Mindezek alapjan megallapitom, hogy az Ovoda SZMSZ-e, hazirendje tulterjeszkedett az
EMMI rendeletben kapott szabalyozasi felhatalmazason, mivel az dvodai beiratkozas feltételeit a
jogszabalyban foglaltakon tul tovabbi kovetelményekkel — meghatarozott tartalmu orvosi igazolas
bemutatasaval — egészitette ki, amelyre nem terjed ki szabalyozasi lehetdsége. Tekintettel arra, hogy
az 6vodai felvétel kdvetelményeit a jogszabalyok egyértelmien meghatarozzak, ezért az Ovoda belsé
szabdlyzataban az dvodai felvételre vonatkozo tovabbi feltételek elGirdsa a jogdllamisag elvébe (itk6z6
visszassagot okoz.”

Kérem a fentiek tudomasul vételét, és a hivatkozott orvosi igazolds kérelmezésének megsziintetését!
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